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OZET

Bu calismada, Turk siir tarihinde nesnel gerceklik,
yalinlik ve dogalligi esas alan bir estetik alt yapiyla,
1930’1u yillarin sonundan itibaren toplumun alt ve orta
katmanlarinin diinyasini yansitmay: hedefleyen Garip (I.
Yeni) siirine, “humour/mizah” 6gesinin estetik yapi, an-
latim bicimi ve topluma yo6neliste bir kaynak olusu uze-
rinde durulacak; ayrica Ikinci Yeni siirine “humour”dan
cok “ironi"nin kullanilmasi1 ve her iki siir hareketinin
humour ve ironiyi siirde kullanis sekli degerlendirilmeye
calisilacaktir.
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HUMOUR AND IRONY IN THE POEMS OF GARIP AND
IKINCI YENI (THE SECOND NEW MOVEMENT)

ABSTRACT

This study is going to point out that, with an aes-
thetic structure based on objective truth, simplicity and
unsophisticatedness in the history of Turkish poetry,
Garip’s poetry (First New Movement), which since the end
of the 1930’s aimed to reflect the societies middle class
and lower class layers, has in matters of the aesthetic
structure, the phraseology and the way of addressing the
public, it’s source in the element of “humour”.
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Furthermore this study is going to deal with the
subject of acquirement of the element “irony” instead of
“humour” through the “Second New Movement”, which
was seen as the new poetical movement and the analysis
of the utilisation of the elements “irony” and “humour”
within the poetical languages used by both movements.

Key words: humour, irony, Garip, The Second
New Movement, poetry.

GIRiS
1. Humour ve Ironi

a. Humour

Dilimizde “mizah” sozciigii ile karsilanan “humour”, Ingi-
lizce’de, giildiirii, espri, saka, mizag, huy, ruh hali, keyif, nese,
salg1 gibi anlamlar tagir. S6zciigiin ihtiva ettigi bu anlamlar, as-
linda mizahin olusumu ile ilgili olarak ortaya atilan teorilerin de
ozeti gibidir. Bu teorilerden ilki M. O. 3. yy’da Eski Misir’da simya
konusunda yazilmis bir papiriise dayanmaktadir. Papiriise gore,
“baslangigta “giilme” vardir!. Bir bagka teori de, “mizah” sozctigii
ile onu yaratan insanin mizaci arasindaki ortakligi ifade eder ki
mizahin/ yeme, igme kadar dogal oldugunun da isaretidir. Teoriye
gore, karacigerin salgiladig1 ve besinlerin pargalanarak sindirimine
hizmet eden dort salgi vardir ki bunlara “humour” denir?. Bu
salgilar, insanlarin gidalar yoluyla aldiklar1 dogadaki elementler-
den (su, hava, ates, toprak) kendilerine gecen Ozelliklere gore, sa-
hip olduklar1 “miza¢” Ozelliklerini de belirlemeye katki saglar.
(0rn. Sogukkanli bir insanin bu karakterinin onun kayitsizligini
veren suyla bagdastirilmasi, insanin 6fkeli ve sinirli olma durum-

1 {lk Misir Tanrist kaosla yiizlesmek, onu uzaklagtirmak icin kahkahalar atar,
attig1 her bir kahkahada diinyaya hiikmedecek yedi tanr1 olur, sonraki kah-
kahalarinda 151k, sular vb. olusmus; yedinci kahkahasinda ise ruh dogmus-
tur. Aktaran Barry Sanders, Kahkahanin Zaferi (Yikici Tarih Olarak Giilme),
Ayrint1 Yayinlari, (¢ev. Kemal Atakay), Ist., 2001, s. 17.

2 Bk. Unsal Oziinlii, Giilmecenin Dilleri, Doruk Yayinlari, Ankara, 1999, s. 17-
18.
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larmin safra ve atesle bagdastirilmasi vb.)3 Gorildugu gibi,
humour sozciigtiniin anlamlar iginde yatan keyif, ruh hali, “mi-
zag” ve “salg1” kelimeleri ile “humour”un dogusuna iliskin ortaya
atilan iddialar ortiismektedir.

Bergson da ‘giilme’yi, “yinelenmeye gelmeyecek kadar
canli olan yasamdaki yineleme ve tam benzerliklerin mekaniklige,
bu mekanikligin de komige yol actigi”ndan sb6z etmistir.
Bergson'un “komik”i tarif edis bi¢imi, 1930'larin sonunda gelenek-
sel kurallari, bigimi ve temalariyla artik mekaniklesmeye baslamis
olan Tiirk siirine “garip” bir elestiri getiren ve mekanikligini alaya
alarak yeni bir siir viicuda getiren Garip siirinin humour’a yak-
lasma bigimini de 6zetler. John Morreall da humourun, “kavrayis
degisikligine, olmasini istedigimiz seylerin resminin hemen degis-
tirilmesi”ne sebep olmasi agisindan basit bir giilmeden, kahkaha-
dan ayrildigini soyler®.

Biitiin bu tanim ve tespitlerden hareketle, geleneksel siire;
bi¢im, tema ve ruh olarak bir “kars1 olus” tavriyla beliren Garip (I.
Yeni) siirinde 6zellikle 1940'larin ortalarina dek mizahin (humour)
onemli bir kaynak oldugunu belirtmemiz miimkiindiir. Zira bu
hareketin geleneksel olana kars1 “yikici”lig1 ve -Bergson'un tani-
mindaki gibi- mekanikligi bozma istekleri,, temsilcilerinin tavirla-
rindaki “garip”lik ile seslendikleri “siradan insan”in “garip”ligini
humour’u kullanarak birlestirmeleri, onlara gore geleneksel ve
mekanik olan bir resimde (Tiirk siirinde) deformasyon yapmak
istemelerini gosterir ki humourun Garip agisindan 6nemi de bu
noktada netlik kazanr.

3 New Dictionary of the American Language’de geg¢en humour tanimi da, mizah
sozcligli ile mizag¢ arasindaki ortakligi agiga ¢ikarir. Bu tanima gore,; Bir
kimsenin hali, karakteri, yonelimi, egilimi, tertip ve diizeni ya da dengesi, o kimse-
nin ruhsal durumu, zekds: ve akil durumu, yerli ya da yersiz istekleri, diis ve ku-
runtulart “humour” yani mizahtir. Bk. David B. Guralnik Victoria Neufeldt,
New Dictionary of the American Language, Pearson Prentice Hall, 1991, s. 1213.

4 Henri Bergson, (cev. Yasar Avung), Ayrint1 Yaynlari, ist., 1996, s. 25.

Sa.ge.,s. 89.
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b. ironi

Fransizcadan gelme (Fr. ironie) bir sozciik olan ironi, Os-
manlica’da istihza sozciigiiyle karsilanirdi. Giincel Tiirkge sozliikte
“Soylenen soziin tersini kastederek kisiyle veya olayla alay etme”
anlamiyla karsilanan sozciik, yanlis bir ifadelendirmeyle “giil-
mece” ile esdeger kabul edilmektedir. Bir baska sozliikte, “Diisiin-
diiglinii alay maksadiyla ve alay oldugunu belli edecek sekilde,
tersine bir ifade ile anlatma”® seklinde tanimlanan kelime, hem bir
ifade ozgiirliigii getirir hem de bir tavri, elestiriyi ve saldiriy1 ser-
giler’..

Yazarin bir sey sOylerken bagka bir sey kastetmesi demek
olan ironi, gercek ve goriiniis arasinda meydana gelen ¢atismay1
gosteren edebi bir aractir.8 Ironinin de baz gesitleri® vardir siiphe-
siz ve onu sanatgilar, bazen eserlerini ilging¢ kilmak veya okuyu-
cularini kendi deger yargilar1 konusunda sinamaya zorlamak igin
kullanirlar. fronik tavir ise, yazarin soyler gibi oldugu sozciikler ile
onlarin gergek anlamlar1 arasindaki zithga baghdir. Gergek anlami
kavramak icin satirlar arasim1 okumak zorundayizdir.! Satirlar
arasinda okurla yazar arasinda ¢ok uzak bir mesafe varsa, ironi
anlasilmamis demektir. Humourda ise bu mesafe daha kisadir,
zira onun anlagilabilirligi daha fazla, anlaminin ihtiva ettigi “trajik
durum’ daha azdir.

¢ Pars Tuglaci, Okyanus Tiirkge Sozliik, c. 2, Istanbul, 1971, s. 1236.

7 Encyclopedia Britannica ve Americana’da froni'nin 6zellikleri; Kastedilenin ter-
sini soyleme, neden ve sonu¢ arasinda aykirilik olusturma, mizahi bir anlatimla alay
etme, olmast gerekenden farkli bir sonug yaratma, diyalogda ve tartismada bilmez-
den gelme seklinde siralanir. Encyclopedia Britannica, “Irony”, Vol.12, p.682.;
Encyclopedia Americana, “Irony”, Vol. 15, p. 468.

8 Christopher R. Reaske, Literature and Language: English and World Literature.
(ilgili boliimleri gev. Ozlem Fedai), Evanston, Illinois: McDougal, Little &
Co., 1992, p. 901.

9 froninin “dramatik ironi” (Romeo ve Jiilyet dramatik ironinin en tipik 6rnegi
kabul edilir.) “durum ironisi” gibi ¢esitleri vardir. “Durum Ironisi, bir yaza-
rin veya karakterin olmasini bekledigi bir seyin tamamen farkli olmasiyla
ortaya gikar.

1 Christopher R. Reaske, Mirrors: An Introduction to Literature. (ilgili boliimleri
cev. Ozlem Fedai), 3rd ed. New York: Harper and Row, 1988, p. 197.
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Adorno’nun sanat igin soyledigi; ve onun bir pargasi olan
siirin ciddiyet ve gerilim arasindaki bir sarkacta salindigim yani
“sozleri aslinda sanat eserlerinin dogalar1 geregi ironi ile olan ak-
rabaliklarimnu aciklar. Ironik tavir, elestiren ile elestirilen arasindaki
mesafenin kalktigl, zaman zaman elestirenin caninin daha ¢ok aci-
dig1 bir durumdur. Oysa humour’da elestiren, kendisini ya tistiin
gordiigili, ya kendisinin elestirilen ile ayn1 duruma diismeyecegin-
den emin olmanin verdigi tatmin ile psikolojik bir rahatlama igine
girdigi veya elestirdigi kisi/duruma kars1 bastirilmis hislerini agiga
vurdugu icin mesafeyi korur. Humour'u veya hicvi yapan daima
elestirdigi kisi/durumdan iistiindiir. Ironide ise, ironist, elestirdigi
duruma zaman zaman yabancilasarak disaridan bakabilir, kendi
durumuyla empati kurabilir. Bu haliyle ironi, “parodi”ye dontige-
bilir. Ironist, zekice ve belli etmeden —hattd anlasilmadan- ironi
yapabilir; bu haliyle ironik metinlerin i¢e kapaniklig1 su gotiirmez.
Bu metinlerin sanat degerleri humouru kullanan metinlerden
daha saglamdir yargis1 da yanls olmaz.

Bat1 diinyasinin sanat ve diisiince alanlarinda, ironinin bir
anlama ve anlatma yontemi olarak kullanildigini soyleyebiliriz.
Hiristiyanligin sundugu hayat tarzi, yani verili bir diinyanin igine
dogmus olmak, Batili sanatci icin benlik sorunlarini ¢6zmemistir.
[roni, iste bu noktada, humourun veremeyecegi bir bakis agisin
sanat¢ltya vermis; onun hem siginma vasitast olmus hem de saldir1
bigemini olusturmustur.

Dogu diinyasimin ise ironik tavra mesafeli oldugu,
humouru tercih ettigi sdylenebilir.. Bu diinyanin, edebiyat1 ve dii-
stinceyi hayatin daima icinde tutan yaklasimi, edebiyat ve felsefeyi
akademiye hapseden Bati diinyasina nazaran ironiyi daha az ge-
reksinmistir'2. Konfiigytis'tin Konusmalar'min, Chang Tzu'min Ki-

12 Cin’de Taocu anlatim bigemi, 6zii itibariyle ironik olsa da paradoksal yon-
temi daha cok tercih etmistir. Chuang Tzu'nun Kitabi’'ndan ve Konfiigyiis'iin
Konusmalar'mdan kendine kaynak bulan Cin bilgeligi, ironinin yontemini
paradoksal anlatimla asmaya ¢alismis goriinmektedir. Bk. Konfiigyiis, Ko-
nusmalar, (cev. Muhaddere Nabi Ozerdim), Cagdas Matbaacilik Yay., Ist.,
2000. ; ve, Biblos Yay., Ist., 2004.
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tabr'nin ve I Ching (Degisimler Kitabi1) '¥in sembollerle oriilii anla-
timi, bizce Cin’in, ironiye bakis tarzini ortaya koyar.

BULGULAR ve YORUM
a. “Garip” Bir Siir ve Humour

Garip (I. Yeni) siirinde humourun kullanilma sebebine
gecmeden evvel, Garip Oncesi siirimizde humourun nasil ve ne
amagla kullanildigina kisaca bakmakta yarar vardir:

“Ben” diisiincesinden ¢ok “biz” anlayisina sahip olan bir
Islami gelenek icinde sekillenen Tiirk edebiyatinda, daha ¢ok iro-
ninin yikiciligina degil, humour’un ve hicvin toparlayiciligina bas-
vurulmustur®. Divan siirinde mazmunlarin varligi, humour ve
hicvin onlar aracilig1 ile yapilmasini saglamistir. Modernlesme sii-
reci i¢cinde ise durum, daha da giiclenmistir. Zira, Tanzimat sonrasi
edebiyatimizda humour ciddi bir elestiri mekanizmas: olmustur.
Ziya Pasa, Zafernime’sinde, Girit isyanimi bastirmakla gorevli sad-
razam Ali Pasa'nin -sdzde- kahramanligini, 6ver goriiniirken
humour (hiciv) yoluyla yerden yere vurdugu dikkat ceker.

Garip’e gelinceye kadarki Cumhuriyet donemi sairlerinin
humouru toplumun dertlerini yansitmada bir vasita olarak kul-
landiklar1 soylenebilir. Sair Esref, Neyzen Tevfik gibi sairlerin
Sultan Abdiilhamit’'e kars: kiifiirle karisik pervasiz hicivleri, ar-
dindan “Hecenin Bes Sairi”nden biri olan Yusuf Ziya Ortag¢'in, Ak-
baba adli mizah gazetesinde siyasi fikralar yazmasi, Sen Kitap
(1919), Besik (1943), Ocak (1943), Sar1 Cizmeli Mehmed Aga (1956),

13 Bu eserde, paradoksal anlatim, ironik anlattimdan hem daha ilgi ¢ekici hem
de daha fazla zihin etkinligine ihtiyag duyan yapisiyla tercih edilmistir.

Bk. Richard Wilhelm, I Ching Ya da Degisimler Kitabi, (cev. Levent Ozgar),
Biblos Kitabevi, Bursa, 2003, 267 s.

14 Keloglan, Nasreddin Hoca bu diisiincenin simgesel figiirleri olmuslardir.
Ayrica Kaygusuz Abdal’dan, Yunus Emre’ye, Nef'i’den, Fuzili ve Seyhi’ye,
Sair Esref’e dek, Islami hayat algisiyla sekillenen bir toplumsal yasam
icinde bir ironist olmay1 gerektirecek durumlar, Bat1 diinyasina gore de
daha az olmustur. Fuzili'nin bir mektubu olan Sikdyetnime’deki: Seldm ver-
dim riigvet degildir deyu almadilar. Hiikiim gosterdim, faydasizdir diye iltifat et-
mediler. Eger ki goriiniirde itaat eder gibi davrandilar.Ama biitiin sorduklarima
hal diliyle karsilik verdiler satirlar1 bu hicvin en tipik gostergeleridir.
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Giin Dogmadan (1960) gibi mizah kitaplarina imza atmasi, Faruk
Nafiz Camlibel’in mizahi siirlerinden olusan Tatl: Sert (1938) adli
kitab1 humorun yukarida belirttigimiz islev igin kullaruldigin
gosterir.

Garip siiri, 1930’larin sonlarinda, klasik kurallara ve tema-
lara sikisip kalan, daha ¢ok kalbe, hayale dayanan Tiirk siirinin
estetik alt yapisini, akil, bilimsel gerceklik, dogallik, yenilik, top-
lumu 6nemseme esaslarina kaydirarak bir kavrayis degisikligi vii-
cuda getirmistir. Bu siir, toplum sorunlarimi dogallik/yalinlikla
resmedip toplumun ruh halini yansitirken humour’u kullanmaistir.

Garip Akimi'nin siir anlayisin1 ve humour’u kullans bigi-
mini, ilk olarak “Géllerde bu dem bir kamis olsam!” dizesinin ve 0z
siirin biiylik sairi Ahmet Hasim’e; Orhan Veli'nin, “Rak: sisesinde
balik olsam” misraiyla verdigi karsilikta bulmak miimkiindiir. Bu
saldiridda/humour’da, biitiin bir siir gelenegimize yonelen biiyiik
reaksiyonu da gormek miimkiindiir. Boylece sair, “gelenegi alaya”
alarak bir humour gergeklestirmis; garip ve yeni bir siiri ifsa et-
migtir.

Garip siiri, 1937’de tipki Cumhuriyet iktidarlarinin bir po-
litikas1 olarak “ulusal” ve “Batili” degerleri uzlastirmak diistince-
siyle dogmus; “Batililasma, halka yonelme, bilimsel diistinceyi ki-
lavuz edinme” ilkelerini estetik alt yapis1 haline getirmistir”!°. “Sii-
rekli yeniyi arastiran, nesnel gerceklige, dogalliga 6nem veren”,
toplumun orta-alt kesimlerinin sorunlarini mizahi bir dille elesti-
ren bu hareketin, elegtiri silahi olarak humouru kullanmasinin bir-
kac sebebi vardir. Bu sebeplerden ilki, toplumdaki yozlagsmay isa-
ret etmek, ikincisi gelenegi yikmak, {iciinciisii orta sinifin sorunla-
rin1 toplumecu bir sdylemle dile getirmektir.

Garip siiri ilk yillarindan itibaren daha ¢ok mutlu azinliga
seslenen, sanath geleneksel siirin karsisinda olmus, sanatsiz siir
yapilabilecegini gostermek istemis; ilk yillardaki siirlerinde de
bunu gostermistir. Halkin giindelik diliyle giindelik yasamin yan-
sitmak, (Nazim Hikmet gibi bir sinifin ihtiyaglarinin miidafaasini

15 Hakan Sazyek, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Siirinde Garip Hareketi, T. 1§
Bankas: Yay., Ist., 1996, s. 349 (Sairlerin dergilerde yer alan siirlerinin kiin-
yelerinde bu eserden yararlanilmistir.)
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yapmak yerine o smifin zevkini aramak, bulmak, san'ata onu ha-
kim kilmak felsefesi, Garip’in felsefesi olmustur. 'kii¢iik adam'in
giindelik yasamini yansitirken onceleri agirlikla humourlu, sonra
giderek ironi’ye doniilen bir dil tercih etmislerdir.

Humour yoluyla toplumda akil erdiremedikleri karsitlik-
lar1 anlatan Garipgiler'in bu noktadaki onemli malzemeleri, II.
Diinya Savasi, toplumdaki karsitliklar ve yoksul halk olur. Ga-
rip’in ilk devresinde 6zellikle Orhan Veli'nin siirlerinde bu du-
rumu gormek miimkiindiir Sazyek’e gore, Garip’in ilk evresinde
(1937-1941) ozellikle Orhan Veli’de espri ve niikte boyutunda
olan, kara mizah tarzinda bir humour anlayisi vardir'®. Onun
niikteli, alayli humour’u, her seyi tersine ¢evirmis, mesruiyet ka-
zandirmistir. Boylece 1940’larin sonunda giderek ironiye gegisi
kolaylastirmistir. “Tahattur”!” siirinde gegen; “Alnimdaki bigak
yarasi/Senin yiiziinden;/Tabakam senin yadigarin;/Iki elin kanda
olsa gel' diyor/Telgrafin;/Nasil unuturum seni ben/Vesikali ya-
rim?” sozleri hem humour'un hem de geleneksel siirin 6vdiigii
sevgili modelini ters yiiz eden bir tavrin 6rnegidir. Siirin admin
“Tahattur” olusu bile, A. Hasim gibi siirde ahenge, sanata onem
veren veya geleneksel bir sevgili anlayisina sahip sanatgilarla, on-
larin zevk anlayisiyla, ‘giizel’ telakkisiyle alay etmek icindir. Or-
han Veli'nin, nasirindan ¢eken, kundurasi vurmadigi zamanlar
Allahin adin1 anmayan, ‘parasiz-siradan adam’i “Siileyman
Efendi” de 1940 sonras: siirinin belirgin insan tipini olusturur. Sai-
rin bu siradan adamin macerasini anlatirken siirine baslik olarak
“Kitabe-i Seng-i Mezar” adini se¢mesi de “Tahattur”la benzer ge-
kilde eski siir gelenegine doniik bir hicivdir. Zira sair, sade, yok-
sul, siradan adamin bu sade yasamini anlatirken hi¢ de sade olma-
yan bir baslik kullanmis ve “Kitabe-i Seng-i Mezar” demistir.
Boylece zevk anlayisi, hitap ettigi kesim, edebi sanatlar1 ve siir dili
itibariyle Garip hareketinin kars1 oldugu klasik siiri hicvetmistir.

Sairin Garip’in ikinci devresinde yer alan siirlerinde hiciv
yaninda toplumsal ironinin de goriildiigii dikkat ceker. 1946 tarihli
siirlerinden olan ve toplumculugu iyice 6ne ¢ikardigr Kars: adli
kitabinda yer alan “Pireli Siir” ve onun oncesinde yazilan “Pireli

6 Hakan Sazyek, a. g. e., s. 215-217.
17.0. Veli, Kiilliik, 01. 09.1940.
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Siir” gibi siirlerde toplumsal bir humourdan ironiye gecis basla-
mustir:

PIRELI SIiR'8
(...) Kimi isinde giiciinde /| Kiminin donu yok kiginda. / Az
var, burun var, kulak var; / Ama hepsi baska bi¢imde./ Kimi peygambere

inanir; / Kimi saat kdstek donanir;/Kimi kétip olur, yazi yazar;/ Kimi so-
kaklarda dilenir.

Siirin sonunda kendi yazdiklariyla da alay eden sair, boy-
lece bir ironik tavir sergilemis olur:

Karigik bir is vesseldm. / Deli dolu yazar kalem. / Yazdig1 da ne?
Bir siirii / Ipe sapa gelmez keldm

Yine Orhan Veli'nin Garip’in son dénemindeki siirlerinin
bazilarinda ironist tavrin bir gostergesi olarak, kendini de elestiri-
lecek durumun icine kattig1 gozlenir. Boylece aci bir ironi sergile-
mistir. Orhan Veli, 1946 tarihli “Vatan Igin” siirinde kullandig1
niikteli humour’u, 1949 tarihli “Bedava” siirinde ironiye doniis-
miistiir:

VATAN ICIN®™
Neler yapmadik su vatan igin!
Kimimiz 6ldiik;

Kimimiz nutuk soyledik

BEDAVA2

Bedava yasiyoruz, bedava; / Hava bedava, bulut bedava; / Dere
tepe bedava; | Yagmur camur bedava;/Otomobillerin disi, / Sinemalarin
kapisi, | Camekanlar bedava; / Peynir ekmek degil ama / Aci su bedava;

Kelle fiyatina hiirriyet, / Esirlik bedava; / Bedava yasiyoruz, be-
dava.

18 O. Veli Kanik, O. V. K,, Biitiin Siirleri, Adam Yayinlari, Ist, 1997, s. 113
¥ O.V. K, Varlik, S. 313, 1 Agustos 1946, s. 4.
2 0. V. K, Yaprak, S. 5, 1 Mart 1949, s. 1.
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TEREYAG*
Hitler amca! Bir giin bize de buyur.

Kakiiliinle biyiklarini
Anneme gostereyim.
Karsilik olarak ben de sana
Mutfaktaki dolaptan asirip
Tereyag: veririm.
Askerlerine yedirirsin.

Yukarida (bir kismi1 dergilerde kalmis kitaplarina sonradan
alinmus) siirlerinde goriildiigii tizere, Orhan Veli,'de belirgin olan
humour, II. Diinya Savasi sonrasi siirlerinde daha ¢ok ironiye do-
niismiistiir. Oysa Oktay Rifat ve Melih Cevdet’in siirlerinde
“ironi” baslangictan itibaren “humour”dan once gelir.

Okray Rifat'in “Tecelli” siirinde karsitlik ilkesiyle karsi-
miza ¢ikan ironi, “Yaramaz Cocuklar” adh siirlerinde doruga ¢i-
kar:

TECELLI?
Nedir bu benim ¢ilem / Hesap bilmem / Muhasebede memurum

En sevdigim yemek imam bayidi / Dokunur / Bir kiz tanirim
cilli / Ben onu severim / O beni sevmez

YARAMAZ COCUKLAR?

Yaramazlik eden ¢ocuklar1 / Komiirliie kapatirlar / Hirsizlara
verirler / Tavana asarlar bacagindan / Peki ama hepsi de mi yaramaz /
Polonya cocuklarimin

21 Q. V. K, Biitiin Siirleri, s. 202.

2 Oktay Rifat, Garip, 1941, s. 44.

2 Oktay Rifat, Biitiin Siirleri, . (Varlik, S. 154, 1 Ekim 1939), Yap1 Kredi Yay., s.
269.
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Humour'la ironi arasinda gidip gelen sarkacta, O. Rifat'in
siirlerindeki ana malzeme II. Diinya Savasi’dir ve sair, siirlerinin
sonuna ironik bir vurgu yapmistir. Gortildiigi gibi Oktay Rifat,
humour 6gesini kendi iizerinden toplumda akil erdiremedigi kar-
sithiklar1 anlatmak igin kullanmis ve boylece bir yergi gercekles-
tirmis olur ki siirde gecen “nedir benim bu ¢ilem/hesap bilmem
muhasebede memurum” ifadeleri, sairin artik ironiyi tercih etti-
gini gosterir.

Garip’in Ozellikle, toplumsal hayatin her alanindaki degi-
simleri gegmisin bugiin {izerinden gelecege devri olarak yasayan
toplumsal algimiza tamamen terstir. Garip’ten 6nce de sairlerin
kendilerinden 6nceki kusagin siir zevkine kars1 ¢ikislar1 olmustur
ama onlarin tavri, bir¢ok bakimdan ‘yaralayic” bulunmustur. Za-
ten Garip sairlerinin de niyeti olabildigince ironik davranarak, siir
geleneginde kendi siir anlayislar1 lehine bir kopus saglamaktir.
froni, bu bakimdan onlar igin humour’la birlikte ele alindig1 tak-
dirde amaglar i¢in bulunmaz bir vasitadir. Orhan Veli Kanik, bu
tasfiyeyi “Aga¢” siirinde poetik metinlerini destekler mahiyette
yapar.

Humourun Garip siirinde, gelenegin tasfiye edilmesinde
yliklendigi islevden bagka islevleri de soz konusudur. Garip sairle-
rinin ortaklasa ironilerinden baska tek tek yiiriittiikleri siirsel ta-
virlarinda kendi bireysel ironilerini buluruz. Akimin en parlak
ismi ve ¢ogu kere sozciisii olan Orhan Veli, yadsiyict yanlariyla
dikkat ceken tam bir ironisttir. Tiirk siir geleneginin pesinden yaz-
dig: siirlerden sonra Garip tislubunu olusturmasina bakmak bile
onun bu yanin1 kavramamiza imkan verir. Onun onciiliigiinde ya-
pilan degisim, ancak giiglii ironistlerin varligiyla agiklanabilirdi
zaten. Gergekten de Orhan Veli Kanik, gelenegi alaya alarak yad-
sirken kendi ge¢gmisini de alaya almaktadir. Bu hi¢ kusku yok ki
goze alinmasi gii¢ bir istir. Onun bu girisimini yazdig: siirlerde de
gormek miimkiindiir. Mesela, “Hardalname” siiri akla gelen or-
neklerden biridir.
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HARDALNAME?

Ne budala seymisim meger, / Senelerden beri anlamamisim /
Hardalin cemiyet hayatindaki mevkiini / "Hardalsiz yasanmaz / Bunu
Abidin de soyliiyordu gecenlerde / Daha biiyiik hakikatlere / Ermis olan-
lara

Biliyorum, lazim degil ama hardal / Allah kimseyi hardaldan et-
mesin

Garip Akimi iginde adlar1 Orhan Veli'nin hemen ardinda
alman Melih Cevdet ve Oktay Rifat'in, geng yasta hayatin1 kaybe-
den Orhan Veli'ye gore ¢ok daha uzun bir siir seriiveni yasadikla-
rim1 gdrmekteyiz. Melih Cevdet, kendinden sonra gelen Tkinci Yeni
kusagina mesafeli, ancak siirdeki gelismelerden beslenmeyi de bi-
rakmayarak, kendine has bir siir seriiveni yasamistir. Melih Cev-
det’in Garip’ten sonra, siirde aklin 6nemini 6n planda tutarak, bir
konu maddesine yaslanip oradan genisleyen bir siir tarzin1 benim-
sedigi goriilmektedir. Kollar: Bagli Odysseus (1962) ve Troya Oniinde
Atlar adin1 verdigi eserlerinde onun bu tavri belirgindir. Bu siir-
lerde ironinin, konu maddesine niifuz edici bir zihin aracit olmasi
durumu s6z konusudur. Melih Cevdet’in Garip donemi siirlerinde
ise, ironiden ziyade humourdan s6z etmek daha dogru olur. Bu
humour, Garip sairlerinin akima has bakislariyla sekillenmistir.

Anday’in Garip hareketinin artik iyice toplumculuga kay-
dig1 son doneminde yayimladigy Telgrafhane (1952) adli kitabindaki
“4x400 Engelli” siirinde, baslangicta belirgin olan humourdan ta-
mamen ironiye evrildigini gormek miimkiindiir. Siirin sonundaki
“Mehmet”in Garip’in siir anlayisinin 6znesi ‘siradan halk” oldugu
yani tipki Siileyman Efendi ya da asagida anacagimiz “Etem” gibi
biri oldugu dikkat geker. Ancak “Mehmet”in birinci gelmesi igin
her biri padisah olan bir¢ok engeli asmasi1 gerektigi gibi bir mesaj
¢ok Ortiik bir bi¢cimde siirde ironik olarak yerini bulmustur.

%a.g.e,s 204
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4x400 ENGELLI?
(Hizlanarak okunacak)

Birinci Osman / Birinci Orhan / Birinci Murat / Ikinci Osman /
Uciincii Orhan /| Dordiincii Ahmet | Besinci Mehmet / Uciincii Osman /
Altinct Mehmet | Dayan Mehmet / Dérdiincii Osman / Yedinci Ahmet /
Ikinci Osman / Uciincii Mehmet / Mehmet birinci.

Orhan Veli'nin Siilleyman Efendi’sinin bir tip olarak mace-
ras1, Garip’in diger temsilcileri i¢in de bazen humour, bazen de bir
ironi vasitast olmustur. Isimleri bile siradan olan bu insanlarin ha-
yatlarindaki yoksulluk veya onlar1 bu duruma sokanlarin elestiri-
leri (hicivleri) yapilmadan ironik bir nazarla durumlarmin
remedilmesi dikkat cekicidir. Siradan adam Etem”in hazin mace-
rasint anlatan Melih Cevdet Anday’in “Zavalli Etem” siiri de, An-
day’da humour'un -Garip sonrasinda- nasil ironi’ye doniistiigi-
niin bir bagka 6rnegidir:

ZAVALLI ETEM?

Cok cekti gecen kis / Biitiin kisi parklarda gecirdi / Simdi du-
rumu iyi / Sanatoryumda / Verem.
Anday’in yine Telgrafhane adli kitabinda yer alan, top-

lumcu imler tasiyan ve bicimsel yaniyla da dikkat ¢eken “Aclar”
siiri de ayni ironinin devamidar:

ACLARY
AC / AC / AC KAPIYI BEZIRGANBASI /| AC | AC /
BEZIRGANBASI/ AC/ AC/AC/ AC

Enis Batur'un su sorularindan ¢ikis yaparak, Kanik, Anday
ve Rifat'in Garip donemi siirleri iizerine diisiinmek de miimkiin-
diir. Soyle soruyor Enis Batur: “Garip déoneminde Orhan Veli'nin

% Melih Cevdet Anday, Rahati Kagan Agag, Toplu Siirler-I, Adam Yayinlari, Is-
tanbul 2000, s. 78.

%a.g.e,s. 8l

Ya.g.e,89.
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daha ironik, Melih Cevdet’in daha lirik, Oktay Rifat'in ise daha
metafizik bir konumda oldugu ileri siiriilebilir mi?* Gergekten de
Orhan Veli'nin baglangigta sadece yergi durumundaki
humour’dan, toplumsal eksenli bir ironiye yol aldigini ve hareke-
tin daha sonra bundan ivme kazandigimi gorebiliriz. Garip’in
icinde, Garip 6ncesinde oldugu kadar sonrasinda da -her ne kadar
epik yanlar1 agir basan konular1 se¢se de- lirik kalan bir Melih
Cevdet’le ve 1940]larin ilk yillarinda tipki Orhan Veli gibi yergici
siirler yazsa ve ironiye basvursa da, metafizik olanla bagimni Garip
sonrasinda da siirdiiren bir Oktay Rifat'la karsilasiriz. Oktay
Rifat'in tabiata olan ilgisi metafizik olana yaklasmada harekete ge-
cirici unsur gibidir. Bu unsur, ondaki ironinin tislubunu da belir-
lemistir. Oktay Rifat'in Garip déneminin sonunu ifade eden Karga
ile Tilki’(1954) ye kadar bu metafizik olana yonelen ironi tarzi be-
lirgindir.

b. ikinci Yeni ve ironinin Yiikselisi

Oktay Rifat'mn,1956 tarihli Percemli Sokak (1956) kitabiyla
anlamda kapaliliga yoneldigi ve adeta Ikinci Yeni Hareketi'nin
mustucusu oldugu bilinir. Bu siir, Garip’in basat 6zellikleri olan
“siirde anlam”a yonelme, fakir ¢ogunluga seslenme, disa doniik
olma, yalinlik ve giindelik dili esas alma, edebi sanatlara ve siise
sirt cevirme, imgeden kopma, somut olma gibi vasiflar1 tamamen
ters yiliz etmesiyle Garip siirinin karsisinda olmustur. Bu hareketin
sairleri (ki ashinda Garip gibi bir manifestolar1 yoktur) dilde yap-
tiklar1 soyutlama ve deformasyonlarla, edebi sanatlara 6zgiirliik
tanimalar1 ve imgeyi bas taci etmeleriyle son derece kapali, icedo-
niik hatta anlamsiz denebilecek siirler yazmislardir®. fkinci Yeni,
mevcut iktidarin (DP) aydin kiigiimsedigi ve susturdugu, siradan
halki yticelttigi bir ortamda i¢ine donmiis, anlami1 kapatmis ancak
bir silah olarak da ironi'yi Garip’in humour'undan daha fazla
kullanmustir.

28 Oktay Rifat Kitabi, (Yay. Haz. Enis Batur), YKY Yay., Ist., 1991, s. 22.

2 fkinci Yeni siiri hakkinda bircok metin, kitap yazilsa da o6zellikle birkaci
dikkat ¢ekicidir: Asim Bezirci, ikinci Yeni Olay1, Evrensel-Basim Yay., Ist.,
1996, 360 s.; Alaattin Karaca, Ikinci Yeni Poetikasi, Hece Yay., Ankara, 2005,
528 s.; Mehmet H. Dogan, ikinci Yeni Siir, Tiirk Siirinden Son Okumalar,
Ikaros Yay., Ist., (1960, 2008), 320 s. vb.
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Her seyin olmasi gerektiginden farkli oldugu, Garip’in
toplumsalliginin bile yozlastig1, toplumda adeta bir kaosun oldugu
1950’]erin ortalarinda bu siir hareketi aydin azinlik icin bir soluk
alma bigimi olmus, hedef kitle olarak Garip’in tersine “aydin azin-
lik” segilmistir. Dilde ciimle ogelerini dahi tersine gevirerek bir
ironi gergeklestiren ikinci Yeni sairleri DP iktidarina {istii ortiik
gondermeler de yapmistir:

Sozgelimi, Edip Cansever’in, “Bir tiifektir her sokagmn ucu /
Siyaha kapali at / Patlads, patlayacak” misralar1 DP'nin “kir ati”"na
ve Ozellikle aydinlara uyguladigi baskinin ironik bir ifadesi olsa
gerektir (Ciimle bozuk.). Oktay Rifat'in Percemli Sokak’'ta gegen,
“Bekle ki soganlar salatalar yagsin / Nisan yagmurlar1 yesersin”
ifadeleri “yagmur” ve “yagmak”, “sogan, salata” ve “yesermek”
sozclikleri arasinda normal olarak kurulmasi gereken bag: tersine
cevirmistir. Boylece sair, hem —hareketin siir anlayisina uygun ola-
rak- sozdizimini bozmus hem de DP doéneminde aydinlarin go-
ziinden her seyin olmasi gerektiginin diginda, yani yozlasmis ol-
dugunu iistii kapali ve ironik bir bicimde ifade etmistir

Garip’ten farkli olarak, Tkinci Yeni’de ironi bilingli olarak
kullanilmistir. Garip’te humour’'un 6zellikle Orhan Veli’de agirlikli
olarak kullanildigini, sonradan ironi'ye gecildigini soylemistik.
Ama Garip’teki ironinin trajik boyutunun ve geriliminin daha az
oldugunu da unutmamak gerekir. Birinci Yeni’de humour ve ironi,
dis diinyay1 yansitma bicimi iken, Tkinci Yeni siirinde ironi, sairler
i¢in de bir soyutlama malzemesi, dis diinyaya kars1 kendilerini ko-
rudugu bir kalkan durumundadr:

Mlesitimsel dilin basinci, giindelik yasamin siddeti, ideolojinin
baskis1 (ki sonucta hepsi dile ickindir); baskilarin bireyin yasant: igerigi +
biling igerigiyle asilmasi, dilsel imgelere doniismesi zihinsel ve imgelem-
sel siirecleri icerir. Bu siirecte ironi, kirilgan séylemi koruma onlemidir.>

Zaten Ikinci Yeni siirinin sahip oldugu -¢ogu kez us disina
dayanan- metaforik dil de ironinin bu siirin ana malzemelerinden
biri olmasina imkan saglamistir. Kisaca, ironi, Ikinci Yeni sairleri

% “Troni” bashikli bir yazi yazan Ahmet Ada, ironinin kullanilma nedenlerini
izah eder. http://ahmetada.blogspot.com/2008/06/ironi-ahmet-ada-modern-
iir-temelinde.html
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i¢in diinyanin ve bireyin, sairin sahip oldugu i¢ denge ile algilani-
sinda 6nemli bir “disavurum” silahi olmustur.

Turgut Uyarin “Tel Cambazinin Tel Ustiindeki Duru-
munu Anlatir Siirdir”i¥ Sokrat'in ironi ile sahip oldugu i¢ denge-
nin, kendini koruma ve dis diinyaya kars1 savunma giidiisiiniin
bir 6rnegidir:

Sizin aliiz al inandim /| Morunuz mor inandim /| Tanriniz bii-
yiik amenna

Siiriniz adamakilly siir / Dumani da caba /| Ama sizin adiniz ne
Benim dengemi bozmayiniz

Bu siirde, kendi benligine ve disindaki diinyaya ironiyle
yaklasan bir ironisti buluruz. Sokrates’in hali de hemen hemen
bunun ayrudir. Yine Turgut Uyar'in “Geyikli Gece”3? adl1 siiri, disa
doniik bir ironiyle baslar, kendine doniik bir ironiyle son bulur.
Siir:

Halbuki korkulacak hicbir sey yoktu ortalikta / Her sey
naylondandi o kadar / Ve dliince bes on bin birden oliiyorduk

diye baslar ve sair, kendi acisina yonelen ac1 bir ironiyle siire son
verir:

Ama siz zavallisiniz ben de zavallyyim
(...) Borglari kefilleri ve bonolar1 unutuyorum / fkmmiyeler bensiz cekili-
yor  diinyada / Daha ilk  oturumda  sugsuz  cikiyorum
Oturup esmer bir kadim kendim icin yikiyorum / Iyice kurulamiyorum
saclarimi / (...)Uzanip kendi yanaklarimdan opiiyorum.

Higbir seyin olmas1 gerektigi gibi olmadigi, “naylondan”
oldugu bir tabloda, sair de uzanip kendi acisina egilecek, kendi
yanaklarindan Opecektir. Yine sairin “Salihat-1 Nisvandan Saffet
Hanimefendi’ye” adli siiri, Osmanli'nin son zamanlarina, her seyin
elinin altindan kaymasina ironik bir nazarla bakar. Sairin, zaman
zaman Osmanli'nin son yillarinda yasanan 6nemli tarihi olaylarin
acilarini hafifletmek, “durdurulamayan son”una karsiik Saffet
Hanim'in {iziintiisiinii ironik bir dille dindirmek icin kullandig1
“filan” sozcligii dikkat geker. ‘Iri atlarin Macar, dantellerin Alman’

31 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY, ist., 2002, s. 119.
%2 Turgut Uyar, a. g. e, s. 111-113.
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olusu da Osmanli’nin 6nlenemez bi¢cimdeki Batililasmasinin bir
ironisidir.

SALIHAT-I NISVANDAN SAFFET HANIMEFENDI'YE?
hatirlarim bir aksam bir yokusa durmustum
iri atlarimiz macard: dantelleriniz alman
(.-.)
o gtinlerde her sey akip giderdi biz de sasardik
hiirriyet mesrutiyet otuzbir mart falan filan
(--2)
bahriye nazir1 tevfik pasa miitarekeler filan
diinya nasil ¢ekilirdi ayaklarimin altindan

Edip Cansever’in O. V. K., Biitiin Siirleri, Adam Yayinlari,
Ist., 1997, Cagrilmayan Yakup (1966) adli kitabindaki aym adli siiri
de ayni psikolojiyi iceren dort boliimliik bir ice dondis, trajik bir
ironidir:

CAGRILMAYAN YAKUP3*
(-.-)
Durdugum bir giindii, diyorum, biitiin ilgiler sizin olsun

Her tiirlii bir seyler sizin olsun, ben artik / Hep boyle istiyorum,
ayip degil ya
(...)

Ben, yani Yakup, Yakubun hi¢ ¢agrilmamus sekli / Kim bilir ne
diyordum

(..)

Bir otobiise bindigim, biletcinin bilet bile kesmek istemedigi ben

¥a.g. e,s. 385-386.
3 Edip Cansever, Yercekimli Karanfil, Adam Yayinlari, Ist.,, 1993, s. 221-229.
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Kendimi koruyordu / Bunu bana Yakup soyledi / Oyle bir Yakup
ki bu, onca din kitaplarimin séziinii bile etmedigi

Kendisi i¢in “bilet¢inin bile bilet kesmek istemedigi” sair,
aslinda kendine yabancilasan bireyin i¢ sesiyle konusur ve kendini
bile zaman zaman unutarak, diinyaya karsi kendini tipki Turgut
Uyar’in “benim dengemi bozmayiniz” diyen tel cambazi gibi ko-
rur. Boylece ige doniik bir ironi gergeklestirir.

Burdayim, yani ben.. evet, geliyorum / Lambay: sondiirmesinler,
geliyorum / Siz biitiin lambalar1 yakin, evet / Ben, yani Yusuf, Yusuf mu
dedim? hayir, Yakup / Bazen karistirtyorum.

Cemal Siireya’nin “Onlar I¢in Minibiis Sarkist” adli uzun
siiri, Cumhuriyet sonrasi yogunlasan Baticilik ve Ulusculugu bii-
tiinlestirmeye calisan burjuvazinin daha keskin ve disa yonelen
hir¢in bir dille gerceklesen ironik bir elestirisidir. Zaman zaman
acik bir yergiye doniisen siir, yogun bir ironi tasir ve sairin gozlem
giiciinii de resmeder. “Hakgas1 bilmedikleri yoktur, biitiin balik
adlarini bilirler bir kere, / Lunapark begenisiyle diizenlenmistir
yatak odalari, / Kadindirlar nisanlilar1 kendilerine ada falan arma-
gan ederler / Dardirlar da, soz aramizda, ¢ekecek kullanarak is-
lemde bulunmak / gerekir” misralar1 burjuvazinin zevkinin, cahil-
liginin, isglizarligimin ironik bir elestirisidir. Uyar’in tersine Cemal
Siireya'nin bu siirinde ironi, sairin icine degil disa, burjuvaya,
onun popiiler kiiltiirtine dontiktiir:

ONLAR iCiN MiNiBUS SARKISI®

(-..)
Hakgas bilmedikleri yoktur, biitiin balik adlarin bilirler bir kere,
Lunapark begenisiyle diizenlenmistir yatak odalari,

Uluscudurlar ~ bunun  kamti  olarak  viskiyi  kdseyle  icerler
Ama batilidirlar da lahmacuna havyar siirecek kadar,

(..)

Ama hamarattirlar uyku haplar1 ve bir siirii zimbirtyla oliimii
magazinlestirecek kadar;

% Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY, Ist., 1999, s. 130-13
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(...)

Yine de yanitlar1 hazirdir her seye: / ...di1§1 gibi, ...mekle birlikte,
...na kargin; / Olasilia tanr: gibi taparlar da olagandan odleri kopar,

(...)

Yine de / Gogmen kuslarin durumu soz konusu olunca / Bir yer-
lerinden birkac Ahmet Cemil birden cikarabilirler; | Dibe c¢okerler devi-
nim evrelerinde /| Durgun donemlerdeyse kurbaga pislikleri gibi / Yan
yana omuz omuza bitise bitise / Suyun yiiziine yiikselirler / Giderek
renkleri koyulasir

Sair, eylem zamanlarinda suskun, duragan zamanlarda
hep en 6nde olan burjuvazinin ipligini pazara gikarir. Ayrica
“Teknokratlar” adh kisacik siirinde de giintimiizde adinin 6niine
“yiiksek” sifat1 koyan ancak biiyiik eserler viicuda getirememis bu
ylizden de asagilik duygusuna sahip mimarlar ile devasa eserlere
imza atan Mimar Sinan’in durumunu ironik bir nazarla karsilasti-
rir:

TEKNOKRATLARS3¢
Biitiin mimarlar yiiksek, miihendisler de
Bir sen kaldin al¢ak mimar ey Sinan Usta!

Ikinci Yeni hareket olarak artik bitse de 1970’lerde Top-
lumcu Gergekgiligi 6ziimseyen Ece Ayhan, ironi’yi bir anlatim va-
sitas1 olarak kullanmaya devam etmistir. “Mor Kiilhani” ve “Me¢-
hul Ogrenci Aniti” “Orta Ikiden Ayrilan Cocuklar Icin Siirler”?,
(Orhan Veli'nin “Vesikali yarim” dedigi fahise sevgilisinin bir nevi
trajik sonu gibi olan) “Melahat Gegilmez” vb. siirleri, ironiyi ol-
dukca basariyla kullanan siirlerdir.

% Cemal Siireya, a.g.e., s. 134.
% Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar, YKY , Ist., 1994, s.25.
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MOR KULHAN/3#

(..)

2. Siirimiz her isi yapar agabeyler / Valde Atik'te Eski Sair Cik-
mazi'nda oturur / Saglart bir sozle oriiliir bir sozle ¢coziiliir / Kotii cad-
deye diismiis bir tazenin yakin mezarlhikta / Saatlerini ¢ikarmis yedi dala
gerilmesinin giiridir.

MECHUL OGRENCI ANITI*

Buraya bakin, burada, bu kara mermerin altinda / Bir teneffiis
daha yasasayds, / Tabiattan tahtaya kalkacak bir ¢ocuk gomiiliidiir / Dev-
let dersinde oldiiriilmiistiir.

[lhan Berk’in siirlerinde ise kapalilik, sembolik anlatim
daha yogundur. Bat1 diinyasi, 6zelikle sehirleri (Paris), onun sii-
rinde onemli bir mekandir. Onda ciddi bir ironi goriilmedigini
sOylemek saniriz yanlis olmaz. Okur ve kendi arasindaki mesafeyi
oldukca uzak tutan sair, stirekli “siz” ve “ben” seklinde bir ayrim
yapar. Belki de bu ayrim, onun kendini kapattig: fildisi kuleden
yapmaya calistig1 bir ironidir. Diinyadaki siradan insanlarin agk
yliziinden cektigi acilar ile kendi agk acisini karsilastirdigi “Vatan-
dag” adli siirinde bile, “siz-ben” ayrimi tamamen kaybolmaz. An-
cak sair, ask icin yazilmis “siirlerin bagini alip gittigini” ironik bir
edayla sOyler. Siirin sonunda ayni aciyr “herkes”in siruf farki ol-
maksizin ¢ekmis oldugunu hatirlamak onu rahatlatir ve sair adeta
katharsis’e ulasir.

Gruba sonradan katilan, digerlerinden farkli olarak oranla
hhalk siirinden de bir kaynak olarak beslenen Ulkii Tamer ise, bir
karikatiir kahramani gibi sundugu, aslinda toplumda bir¢ok or-
neklerini gorebilecegimiz, hi¢bir zaman (nokta gibi) birincil figiir
olamayan ancak onemi de yadsinamayan insanlari sembollestir-
digi “Virgiil” figlirti i¢in bir dizi siir yazmastir. Virgiiliin Bagindan
Gegenler (1965) de yer alan “Kistan Usiiyen Virgiil”, “Aferin Virgiil
Sana” gibi siirler, sz ettigimiz ironik 6zl tasirlar. Burada virgiil
vasitasiyla bazen yoksulluk gozler oniine serilir; bazen de top-

¥a.g.e,s 2L
¥a.g.e,s. 2L
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lumda silik gibi goriilen virgiil'iin aslinda ne kadar énemli oldugu
isaret edilir. Virgiil de bu manada, Cansever’in “Cagrilmayan Ya-
kup”u gibidir. Sair, virgiilii kutsamak ister ve “nokta” (.) ile bit-
mesi gereken siirinin sonu “virgiil” ile bitirir.

AFERIN VIRGUL SANA#

(.-.)

Ogretmenime kizdim, kiskansin seni nokta,
Sana nisan takmadim, ama glicenme virgiil,

Ciinkii bu siirim virgiille bitecek,

SONUC

Yukarida “humour” ve ironi kavramlarini, “Bat1 ile Dogu”
diinyasi arasindaki zihniyet farkini ve bunun gostergesi olarak bi-
rincisinin ironiyi ikincisinin daha ¢ok humour’u tercih ettigini; Ga-
rip Oncesi gelenegimizde daha ¢ok humourun kullanildigini ifade
ettik. Ayrica makalemiz boyunca modernlese siireci ile birlikte
toplumdaki egilimleri alaya almak, esitsizlikleri gidermek, dis-
lanmis olan insan tipini giindeme getirmek, gelenegin kurallarina
kafa tutmak isteyen ve disa doniik mizaglariyla dikkat ¢eken Garip
kusaginin daha ¢ok humouru tercih ettiklerini buna karsilik icinde
yasadiklar1 toplumla uzlasamayan, bundan dolay: gelenekle em-
pati kuran ice doniik mizagl Tkinci Yeni sairlerinin ise ‘dislanmis’
olarak niteledikleri ‘kendi’lerini diinyaya karsi savunma bigimi
olarak ironiyi tercih ettiklerini ifade etmeye calistik. Goriiliiyor ki
1950 sonrasinda artik tamamen hicvin birlestirici roliinden ironi-
nin sarsma / saldirma ve kendi benligini koruma islevinden ya-
rarlanilmastir.

Mizah, daha ¢ok bir ruh halini, uyumsuzlugu ya da iis-
tiinliigti “yansitma” bicimidir; ironi ise, insanin gerek bizzat kendi
icindeki diinyayr gerekse benliginin disindaki diinyayr anlama
yontemidir. Kanaatimizce varliklar1 benzerlik ya da zithk iligkisi
kurarak anlamaya calismanin ise yaramadig1 zamanlarda, igimiz-

% Ulkii Tamer, Yanardagin Ustiindeki Kus, YKY, Tst., s. 1994, s. 159.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-1 Winter 2009



1018 Ozlem FEDAI

deki ve disitmizdaki diinyanin iistesinden gelemedigimiz mesele-
leri karsisinda ironik bir bakisa sahipsek, bu bakisin verdigi espri
algisiyla iistesinden gelemedigimiz meseleyi hafife alarak bir ‘ge-
cici ¢oztim yolu’ bulmus oluruz. Kuskusuz bu da bizim i¢in bir ge-
cici rahatlama anlamina gelir.

Topluma kucagini tamamen a¢gmus bir siir olarak Garip si-
iri, yalin ve dogal anlatiminda daha ¢ok humour’u tercih etmistir.
Garip’in etkisinin dagilmaya bagladigi 1940’larin sonu ve
1950’lerin bagindan itibaren ise ironi’ye doniis baglamistir. Ozel-
likle Oktay Rifat ve M. C. Anday’in; Ikinci Diinya Savasi yillarinda
yazdiklar siirlerde, humouru tercih eden Orhan Veli'ye karsilik
daha ¢ok ironi’ye basvurduklar: goriiliir. Boylece Garip siiri, daha
¢ok humouru, toplulugun yerini ikinci Yeni'ye birakmaya basla-
dig1 yillarda ise ironiyi kullanmstir.

Siir ortaminin Garip taklidi siirlerle dolup tastig1 ve De-
mokrat Parti'nin baskilariyla aydinin kendi i¢ diinyasina dondiigi
toplumda 1950’lerin ortalarinda Ikinci Yeni sairleri ise, tamamen
ironiye basvurmuslardir. Bu sairler, hem diinyay: hem de kendi i¢
dengelerini yeniden anlamlandirma; siyasetin baskis: altinda gor-
diikleri garpikliklar iistii oOrtiilii bigcimde isaret etme, kendileri ve
tiim insanlik icin tabir caizse “temiz bir diinya” kurma cabasiyla
ironi’yi kullanmiglardir. froni, dilin imkanlarini zorlayan bu sair-
lerce, hem giiglii bir anlatim silah1 hem de kendi benlerini sorgu-
ladiklari, dis diinyay: tersyiiz ederek elestirdikleri bir elek olmus-
tur. Bu elek sayesinde bu siirin anlatim imkanlar1 genislemis, etkisi
glintiimiize kadar gelmistir. Anlatim1 giiglendiren, dilin simirlarini
zorlayan, metaforik bir yapiya sahip olan Ikinci Yeni siiri igin za-
ten ironinin kaynakligi kaginilmaz olmustur. Ayrica Tkinci Yeni
sairleri igin ironi, gegici de olsa bir rahatlama bi¢imidir. Aslinda
topluma ve diinyaya kars1 ironist olmak onlarin da canini acitmis-
tir. Clinkii toplumun geldigi durumu degistirememek; sairleri,
onu hafife almaya mecbur etmis bdylece ironi burada en giiglii si-
lahlar1 olmustur.

Son Not

Garip ve Tkinci Yeni'nin arasinda bir sair olarak degerlen-
direbilecegimiz Metin Eloglu'nun ilk donem siirlerinde (“Eloglu”,
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“Kaldirim Miihendisi”, “Boynumun Borcu” vb. siirlerde humour
siddetle kullanilmis; “Le Grand Parmak Le Porte”, “Osman’li”,
“Xavier Cugat”, “Masal Masal Matitas” gibi siirlerinde ise ironiye
gecilmistir'®: Modernlesmeyi atlatmis toplumun siir ortaminda
postmodernizm ardindan ironi daha ¢ok tercih edilmistir.

Bir bagka makalenin konusu olacag: igin fazla uzatmak is-
temesek de, 1970'lerde ironiyi en iyi kullanan sairlerden olan Can
Yiicel, diinyay1 kayda almamanin bir 6l¢iitii olarak ironiyi kulla-
nir. Bu ironi, sairin kendisini ve sevdiklerini, “6teki” olarak gor-
diigii topluma karsi savunma bigimidir. Boylece, argoyla siradan-
lasmis hayata karsi cephe alir. “Sevgi Duvar1” gibi siirlerinde,
kendi {iizerinden dis diinyaya yonelttigi bir ironiye basvurur'.
Etrafindaki diinyada “salonlar, piyasalar, sanat sevicileri” vardir.
Sairin “Ne kadar rezil olursak / ne kadar koétii kokarsak / ne kadar
yalansiz yasarsak o kadar iyi” dedigi, “sidikli kontes”i, tipki ken-
disi gibi nasil goriindiigiiyle ilgilenmeyen, herkesin disladig: biri-
dir ve sairin de “yalnizlig1”dir. Boylece Yiicel, sozde “sanat sevici-
lerinin” oldugu bir ortamda kendi gibi olan ve bu yiizden herkesin
disladig sevgiliyi kendisine ayirmis ve bir ironi gergeklestirmistir.

41 Ornegin, sairin “Masal Masal Matitas” adli siiri sdyledir:
Bir ara ¢agdas ¢agdas tiittii; / Caydi, Tasdevrince tiittii... / Cami-iil Ezher’e devam
eti bir ara;
Hac’a gitti, Holivut’a gitti... /| Kdh ferace-yasmak, kih bikini mayo; / Kaih
kizoglankiz, kih vesikali orospu; / Sabahlar1 sirtini sivazlar Yahya Kemal'in, / Ak-
samlar1 Oktay Rifat'in cenesini.
Metin Eloglu, Bu Yalnizlik Benim (Toplu Siirleri), YKY, ist., 2005.

2 SEVGI DUVARI
(...) kir karanlikta acardik paslh gozlerimizi / dilimizde aksamdan kalma bir kiifiir /
salonlar piyasalar sanat sevicileri / derdim giiniim insan igine ¢ikarmakt: seni /
(...) yalnizligim benim sidikli kontesim / ne kadar rezil olursak o kadar iyi
Can Yiicel, Sevgi Duvari, Dogan Kitapgilik, 7.b., Ist., 2005, 89 s.
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